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Как мы уже видели, то и другое несправедливо, по мнению Ак-

вината. В ответ Фома несколько неохотно67 признает, что «выгода,

составляющая цель торговли... по своей сути не заключает в себе

чего-либо порочного или противного добродетели»68; тем не менее

он все-таки считает, что торговля ради выгоды низменна, потому что

служит любви к деньгам. Между тем, объясняет Фома, в торговле

человек может искать лишь умеренной выгоды ради поддержания

своего домашнего хозяйства. В этом случае он ищет не выгоды как

таковой, а лишь соответствующего вознаграждения за свой труд

в торговом деле.

В том же духе Аквинат спрашивает, законно ли для юриста брать

деньги за свои услуги. И отвечает: законно, равно как и врач может

законно брать деньги за свои услуги. Но в обоих случаях это законно

лишь тогда, когда плата умеренна и учитывает платежеспособность

клиента. Если врачи или юристы берут непомерный гонорар, они по-

ступают порочно и несправедливо69.

ЭКОНОМИКА И ВЕТХОЗАВЕТНЫЙ ЗАКОН

Чтобы понять взгляды Фомы на экономическую справедливость,

полезным будет также коротко рассмотреть его позицию в отноше-

нии экономического законодательства в Ветхом Завете. Аквинат

разделяет традиционный взгляд, согласно которому ветхозаветный

закон уже не является обязывающим для христиан, живущих при

Новом Завете; однако он считает морально приемлемым для хри-

стианского правителя управлять своим государством согласно этому

закону70. Более того, Аквинат утверждает в большом параграфе, на-

чинающемся с двенадцати возражений sed contra, что ветхозаветный

закон заключает в себе много весьма полезных положений71. Особен-

но приветствует Фома ветхозаветное законодательство, регулирую-

щее отношения собственности.

Некоторые современные философы полагают, что собственно-

стью владеют справедливо в том случае, если она составляет часть

изначально справедливого распределения ресурсов или приобретена

в результате справедливой передачи от кого-то, кто сам владел ею

справедливо. Например, теория законного права собственности у Ро-

берта Нозика опирается на три главных принципа:
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1. Принцип справедливости передачи: все, что справедливо при-

обретено, может быть свободно передано;

2. Принцип справедливости изначального приобретения;

3. Принцип ректификации (исправления) несправедливости: как

следует поступить с собственностью, если она была несправедливо

приобретена или передана72.

В сочетании с концепцией абсолютного права собственности

(как это имеет место у Нозика) эти принципы лежат в основании

практически ничем не ограниченного капитализма.

Подобно Нозику, Аквинат считает, что должно иметь место

справедливое изначальное приобретение, и одобряет ветхозавет-

ную систему, где принцип изначального приобретения заключается

в предоставлении равной доли: «Для регулирования владений [вет-

хозаветный] закон предлагает три средства. Первое заключается

в том, чтобы равно разделять его по числу людей»73.

Из воззрений Фомы на покупку и продажу, представленных

выше, становится ясным, что, по его мнению, должна существовать

также справедливая система передачи собственности, равно как

и система исправления несправедливых передач. Обсуждая ветхоза-

ветный закон, Фома отстаивает принцип, несколько напоминающий

первый принцип Нозика, а именно: «Вещи, которыми владеют, нахо-

дятся во власти владельцев, и поэтому те по собственной воле могут

обмениваться ими друг с другом, например, покупая, продавая, при-

нося в дар, и прочими подобными способами»74.

До этого момента концепция собственности, которую Аквинат

обнаруживает в Ветхом Завете и одобряет, выглядит очень похожей

на концепцию Нозика. Но Фома добавляет сюда еще один принцип

ветхозаветного закона, который придает его собственной теории ре-

шительно антикапиталистический характер и отличает ее от концеп-

ции Нозика: «Второй способ состоит в том, чтобы владения отчуж-

дались не навечно, но через некоторое время возвращались к своим

владельцам»75.

Ветхий Завет предписывает считать каждый пятидесятый год

юбилейным. В этом году владения возвращаются к их первоначаль-

ным владельцам. Ясно, что это правило прилагается не к любой вещи,

могущей быть купленной или проданной, потому что сам Ветхий
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Завет упоминает некоторые исключения; но среди вещей, подлежа-

щих возврату, закон особо отмечает землю и рабов. В юбилейный год

рабы, купленные в любое время в течение предшествующего пятиде-

сятилетнего периода, отпускаются на свободу, а земля возвращается

тем, кто продал ее в течение предшествующего юбилейного перио-

да76. Очевидно, что это правило, применявшееся в аграрной экономи-

ке, существенно затрудняет накопление обширных состояний.

Именно такова, судя по всему, и была цель этого правила. Длин-

ный список предписаний относительно купленных вещей, подлежа-

щих возврату в юбилейный год, прерывается строками следующего

характера: «Не обижайте один другого; бойся Бога твоего, ибо Я Гос-

подь, Бог ваш» (Лев 25:17).

В понимании самого Аквината, ветхозаветные экономические

законы преследовали именно эту цель. По словам Фомы, правовые

предписания Ветхого Завета нацелены на сохранение равенства меж-

ду людьми77. Сам он разделяет позицию, которую усматривает в этих

предписаниях: по его словам, «всякое богатство именуется богат-

ством нечестия, то есть неравенства, потому что оно неравно распре-

деляется между всеми: один нуждается, а другой имеет излишек»78.

Экономическая система, основанная на этих принципах собствен-

ности, коим Фома высказывает свое одобрение в обзоре ветхозаветно-

го закона, несколько напоминает игру «Монополия» с ограниченным

лимитом времени. Игроки начинают игру с равными ставками. Затем

в течение фиксированного периода времени действуют законы стихий-

ного капитализма: половину столетия, согласно книге Левит. Затем все

или почти все возвращается в исходное положение. Неясно, могла ли

такая экономическая система реализоваться в каком-либо обществе.

Для нас здесь важно то, что, по мысли Аквината, если бы такая систе-

ма была осуществима, она была справедливой именно потому, что по-

могала бы поддерживать и стимулировать экономическое равенство.

ВОРОВСТВО И ПОДАЯНИЕ:
МОРАЛЬНО ПРИЕМЛЕМАЯ СОБСТВЕННОСТЬ

Но в действительности позиция Аквината даже более антикапи-

талистическая, чем можно заключить из его одобрения ветхозавет-

ного закона. Рассмотрим, например, что Фома говорит о воровстве.


